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S-a luat in examinare actiunea in contencios administrativ formulatd de reclamanta
GRUPUL PENTRU REFORMA SI ALTERNATIVA UNIVERSITARA GRAUR in
contradictoriu cu parata MINISTERUL EDUCATIEI NATIONALE, cauza avand ca obiect
refuz solutionare cerere - solicitarile cuprinse in documentul 16157/14.11.2016.

Mersul dezbaterilor, sustinerile si concluziile partilor au fost consemnate in incheierea
de sedintd din data de 22.01.2018, incheiere ce face parte integrantd din prezenta hotérare,
cand pronuntarea hotararii s-a amanat pentru termenul din 05.02.2018 cand instanta a hotarat
urmatoarele:

CURTEA
Deliberand asupra cauzei civile de fati, constati urméitoarele:

Prin actiunea depusa pe rolul acestei instante la data de 26 octombrie 2017, sub nr. de
mai sus, reclamanta ASOCIATIA GRUPUL PENTRU REFORMA SI ALTERNATIVA
UNIVERSITARA GRAUR a solicitat, in contradictoriu cu paratul MINISTERUL
EDUCATIEI NATIONALE, obligarea paratului la a solutiona in totalitate solicitarile
reclamantei, cu cheltuieli de judecata.

In motivarea cererii s-a aritat, in esentd, cd reclamanta este o organizatie
neguvernamentald si ca paratul nu a raspuns solicitarii reclamantei in legatura cu un caz de
plagiat.

Tn drept, cererea de chemare in judecatd a fost intemeiati pe prevederile Legii nr.
554/2004.

Pentru dovedirea cererii de chemare in judecata s-a solicitat proba cu inscrisuri.

La cererea de chemare in judecatd au fost anexate urmatoarele inscrisuri: sesizare (f.
2-3), dovada de comunicare (f. 4).

Cererea de chemare in judecata a fost legal timbrata.

La data de 15 decembrie 2017 paratul a depus la dosarul cauzei intampinare, invocand
exceptia lipsei de interes a reclamantei, iar pe fond solicitind respingerea cererii ca
neintemeiata.

In motivarea exceptiei s-a aritat ci reclamanta nu are un interes personal in cauza.
Asupra fondului s-a aratat ca paratul a Tnaintat sesizarea formulatd de reclamanta catre
UEFSCIDI si apoi catre CNADCU.

La termenul din 22 ianuarie 2018 instanta a incuviintat si administrat proba cu
inscrisurile depuse la dosarul cauzei si a refinut cauza in pronungare.



Analizdnd cu prioritate exceptia lipsei de interes, invocatid de pardt prin
intdmpinare, instanta retine urmdtoarele:

Reclamanta ASOCIATIA GRUPUL PENTRU REFORMA SI ALTERNATIVA
UNIVERSITARA GRAUR a adresat o sesizare paratului MINISTERUL EDUCATIEI
NATIONALE (f. 11-13) cu privire la o fapta de plagiat.

Potrivit art. 1 din Anexa 2 la Regulamentul de organizare si functionare al Consiliului
National de Atestare a Titlurilor, Diplomelor si Certificatelor Universitare, aprobat prin
Ordinul Ministerului Educatiei Nationale si Cercetarii Stiingifice nr. 3482/2016 (in continuare
Regulamentul) orice persoana fizica sau juridica, inclusiv membrii Consiliului National de
Atestare a Titlurilor, Diplomelor si Certificatelor Universitare (CNATDCU) si ai Institutiilor
Organizatoare de Studii Universitare de Doctorat (IOSUD), poate sesiza in scris Consiliul
general al CNATDCU cu privire la nerespectarea standardelor de calitate sau de etica
profesionala, inclusiv cu privire la existenta plagiatului, in cadrul unei teze de doctorat,
indiferent de data sustinerii acesteia si indiferent de data acordarii titlului de doctor, prin
intermediul Unitatii Executive pentru Finantarea Invatamantului Superior, a Cercetdrii,
Dezvoltarii si Inovarii (UEFISCDI).

Din textul de lege redat mai sus reiese ca, in cazul sesizdrilor referitoare la plagiate, ne
aflam in prezenta unui contencios obiectiv, a carui exercitare se afld la indemana oricarui
subiect de drept, fard ca acesta sa fie nevoit sd justifice un interes. Acest aspect rezultd din
imprejurarea ca orice persoana fizica sau juridica poate formula catre CNATDCU o sesizare
cu privire la existenta plagiatului, corolarul logic al acestei prevederi fiind cd, in cazul 1n care
persoana care a formulat sesizarea nu primeste un raspuns satisfacator, aceasta poate actiona
si n instanta pentru cenzurarea refuzului nejustificat al administratiei.

Tn concluzie, reclamanta nu trebuie si justifice un interes personal pentru formularea
prezentei actiuni, motiv pentru care instanta va respinge exceptia invocata ca neintemeiata.

Analizand actele si lucrarile dosarului de fati cu privire la fondul cauzei, instanta
retine urmatoarele:

Tn fapt, reclamanta ASOCIATIA GRUPUL PENTRU REFORMA SI
ALTERNATIVA UNIVERSITARA GRAUR a adresat o sesizare paratului MINISTERUL
EDUCATIEI NATIONALE (f. 11-13) cu privire la mai multe fapte de plagiat asociate
lucrarii Florescu Nicu, ,,Modul de finantare a activitatilor sportive din Romania si
doctorat”, coordonator stiintific Prof. univ. Ungureanu Aristotel Mihai, Sibiu, Universitatea
,»Lucian Blaga”, 2010, solicitdnd analiza lucrarii, retragerea titlului stiinfific acordat in
conditii neconforme, aplicarea legilor cu privire la consecintele incalcari eticii academice si Tn
cercetare, sanctionarea tuturor persoanelor care se fac vinovate de neindeplinirea cu buna-
credintd a unei sarcini de serviciu, comunicarea textului integral al deciziei care va fi
elaborata impreund cu modul de argumentare raportat la probele propuse.

Paratul nu a facut dovada cd ar fi rdspuns reclamantei la solicitarea formulata, aratand
insd ca sesizarea a fost inaintatd catre CNATDCU si ca se asteaptd raportul comisiei de
analiza.

Tn drept, potrivit art. 17 alin. (4) din Anexa nr. 2 la Regulament, cu privire la analiza
sesizarilor de catre comisia de lucru din cadrul CNATDCU, raportul comun, semnat
electronic, cuprinzand ca anexe §i punctele de vedere scrise ale fiecarui membru in parte,
este transmis presedintelui comisiei de specialitate a CNATDCU in termen de maximum 40
de zile de la inregistrarea sesizarii. In cazul in care, la expirarea acestui termen, raportul
comun nu a fost transmis presedintelui comisiei de specialitate a CNATDCU, acesta il va
informa de indata pe presedintele CNATDCU, care va decide convocarea Consiliului general
al CNATDCU, dispozitiile art. 19 alin. (2) fiind aplicabile. Potrivit acestui din urma text, n
cazul In care Consiliul general al CNATDCU respinge raportul comisiei de lucru sau



constata depagirea termenului legal prevazut la art. 17 alin. (4) pentru transmiterea acestui
raport, in temeiul atributiilor sale stabilite prin prezentul regulament - art. 13 alin. (1) lit. e) -
presedintele CNATDCU numeste, dupa consultarea vicepresedintilor si a secretarului
general, 0 comisie de lucru, formata din 3 experti care pot fi membri ai CNATDCU si/sau
de interese, care va analiza sesizarea si va transmite Consiliului general un raport comun in
termen de maximum 15 zile. Acest raport este apoi supus aprobarii Consiliului General, cu
respectarea prevederilor art. 18.

In spetd, instanta retine ci paratul nu a aritat cu claritate care este stadiul verificarii
sesizdrii formulate de reclamanta. Totusi, avand in vedere faptul ca s-a aratat ca se asteapta
raportul comisiei de analiza, se poate deduce cd, la momentul actual, sesizarea se afla in
analiza comisiei de lucru din cadrul CNATDCU. Or, tindnd cont de faptul ca aceasta sesizare
a fost inregistrata la data de 15 decembrie 2016, este evidenta in speta depasirea termenului de
40 de zile prevazut de art. 17 alin. (4) din Anexa nr. 2 la Regulament.

Avand 1n vedere cele aratate mai sus si tinand cont de imprejurarea ca CNATDCU
este o structura fara personalitate juridica, care functioneaza in cadrul institutiei parate, curtea
retine cd se impune ca aceasta institutie sd fie obligata sa finalizeze procedura prevazuta la
cap. VI — VII din Regulament in termen de 30 de zile de la rimanerea definitiva a prezentei
hotarari, precum si sa comunice reclamantei rezultatul acestei proceduri.

In ceea ce priveste restul solicitarilor din sesizarea reclamantei (retragerea titlului
stiintific acordat in conditii neconforme, aplicarea legilor cu privire la consecintele incalcari
eticii academice si in cercetare, sanctionarea tuturor persoanelor care se fac vinovate de
neindeplinirea cu buna-credintd a unei sarcini de serviciu), curtea retine ca paratul nu poate fi
obligat sa le dea curs pana la momentul la care nu se va stabili, in urma analizei, daca lucrarea
de doctorat in discutie reprezintd un plagiat.

Pentru aceste motive, instanta urmeaza sa admita in parte actiunea.

In temeiul art. 453 alin. (1) C. proc. civ., avand in vedere faptul ca paratul a pierdut
procesul, acesta va fi obligat sa plateasca reclamantei cheltuieli de judecatd in cuantum de 50
de lei, cu titlul de taxa de timbru.

PENTRU ACESTE MOTIVE
TN NUMELE LEGII
HOTARASTE

Respinge exceptia lipsei de interes, invocata de paratul MINISTERUL EDUCATIEI
NATIONALE prin intampinare, ca neintemeiata.

Admite in parte actiunea formulatd de reclamanta ASOCIATIA GRUPUL PENTRU
REFORMA SI ALTERNATIVA UNIVERSITARA GRAUR, cu sediul in Cluj-Napoca, str.
Dostoievski nr. 26, jud. Cluj, numar de ordine in Registrul national al organizatiilor non-
guvernamentale 2407/A/2004, in contradictoriu cu péaratul MINISTERUL EDUCATIEI
NATIONALE, cu sediul in Bucuresti, str. G-ral Berthelot nr. 28-30, sector 1, CIF 13729380.

Obliga paratul sa analizeze sesizarea formulata de reclamanta, in sensul de a finaliza
procedura prevazuta la cap. VI — VII din Anexa 2 la Regulamentul de organizare si
functionare al Consiliului National de Atestare a Titlurilor, Diplomelor si Certificatelor
Universitare, aprobat prin Ordinul Ministerului Educatiei Nationale si Cercetarii Stiintifice nr.
3482/2016 in termen de 30 de zile de la rdamanerea definitiva a prezentei hotarari, precum si
de a comunica reclamantei rezultatul acestei proceduri.

Respinge, in rest, cererea de chemare in judecata, ca neintemeiata.

Cu recurs in 15 zile de la comunicare. Cererea de recurs va fi depusa la Curtea de Apel
Cluj.



Pronuntata in sedinta publica azi, 5 februarie 2018.

Presefiinte Grefier
Ioana PASCULET Raluca-Elena LUGUJAN-OPREA

Red./Dact. 1.P./07.02.2018/2 ex.
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